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QUEJA ODICMA N° 960-2006-FIURA

Lima, dieciséis de enero de dos mil nuave .-

VISTO: El recurso de apelacion inferpuesto
por dofia Ingrid Lillana Roblede Chavez contra la resolucidn ndmera veintitrés expedida
por la Jefatura de la Oficina de Contral de la Magistratura del Poder Judicial, de fojas
doscientos ¢incusnia y oche a doscientos sesenta y cinco, su fecha tres de abril de dos
mi} siete, en el extremo que ke impuso la medida disciplinaria de suspension por el plazo
de cincuenta dias, por su actuacidn como especialista legal del Primer Juzgado
E=specializago Civil de Piura; por sus fundamentos, y, CONSIDERANDQO: Primerc:
Que, agotada la investigacion, la Jefatura de 1a Oficina de Control de 1a Magistratura del
Poder Judicial encontrd responsabilidad en dofia Ingrid Liliana Robledo Chaver
pecialista legal del Primer Juzgado Especializade Civil de Piura, en relacion a la
denuncia formulada par 1a quejosa defia Susana Verastegui viuda de Calderdn en su
escrito de fojas catorce, ampliada de fojas veintiuno y veintidés, razon par la que se le
impusp {a medida disciplinaria de suspension por el t&rmino de cincuenta dias, por
infraccion a los deberes y prehibiciones establecidos en el numeral ocho del articulo
ciento ochenta v cuaire y numeral uno del aricule gianto noventa y seis del Texto Unico
Drdenado de la Ley Omganica del Poder Judicial; asi como en &l literal 1) del articuko
cuarenta y tres del Reglamento Intemo de Trabajo del Poder Judicial, aprobado por
esalucion Administrativa numere diez guion dos mil cuatro guién CE guidn PJ; y por
s siguientes hechos irmegulares: a) Brindar asesaramiento legal a la quejosa
comendando que acuda al Centro de Conciliaciaon y Arbitraje PROJUSTICIA a fin de
solucionar extrajudicialmenie el conflicto suscilado con sus coherederes, respecto dal
reparto del dinero exisiente sn cuenias de ahorros da la Caja Municipal de Ahorro y
Crédito de Piura, gejado en herencia por su cdnyuge fallecido, b) Haber efectuado
lamadas telefonicas a la quejosa, a la hija de eésia y a dofia Mary Ysabel Caldersn
Vasquez. también herederas, a fin de exigirles que cumplan con pagar los honorarios
convenides con el Ceniro de Conciliacidn y Arbitraje PROJUSTICIA; ¢) Haberse
entrevistado con funcionarios del Area Legal de la Caja Municipal de Ahorro y Crédito
de Piura. presentandose como abogada, con la finalidad de recomendar se entregue al
representante legal del Centro de Conciliacion y Arbitraje PROJUSTICIA parte del
dinero de las cuentas de aharras materia de herencia por concepto de henorarios
prefesionales; vy, d} Haber ofrecide a la guejosa encargarse ce solucianar legalmente
una controversia con una empresa de la cual su ¢cényuge fallecido era accionista, porlo
que habria ofrecide cabrar en calidag de hengrarios profesionales la suma de mil
quinientcs nuevos soles, pere de modo encubiento ya que el abegado que suscribinia la
documentacion seria un lercero; Segundo: Que, en su recursa de apelacion de fojas
frescientos cuatro a trescientos siete. la investigada sefaia que no se valio de su
¢ondicicn de trabajadora de {a Corte Superior de Justicia de Piura para obtener ante
una institucian publica o privada ventaja alguna, sing que se limitd a escuchar a la
quejosa an la exposicién de su problema y a sugeritle que acuda al Centro de
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Congiliacion PRCJUSTICIA ante una pregunta puntual de la quejosa respecto de comg
snlucionar su preblema, kb gue no puede calificarse como asesaramienta; afadiendo
gque los hechas investigados na han sido probadas, sino que se ha dada crédilo 3 las
imputaciches vertidas en el escrito de gueja, omitienda valorar las catas de
presentacidn personal expedidas por el Fresidente de |la Corte Superiar de Justicia de
Fiura y &l Jefe da la Oficina Cistrital de Cantrol de la Magistratura de la Carte Superior
de Justicia Piura que prueban su desempenfa ética; Tercero: Cebe mencionarse que
carece de fundamento la pretensidn de la impugname segin la cual los hechos
imegulares atribuidos no han sido debidaments probados, refiriendo 12 falta de prusba
directa. Al respecto, el ariculo ciento sesenta y seis de la Ley del Procedimiento
dministrativp General sefiala que los hechos invocados o que fueren conducentes
para decidir un procedimiento podran ser objeto de todos los medios de prueba
necesarios, salvo aquellos expresamenie prohibidos por ley expresa. Que, de este
modo es también admisible en el procedimiento administrativo 1a flamada prueba por
mdicias cuyo abjeto, en el presente case, no &s directamente el hecho que constituye la
nfraccidon al deber funcional, sing otro U otros hechos intermedios que permiten. a
fraves de un razocnamiente basado en la Iogica y las reglas de la experiencia, aleanzar
certeza sobre el hecho desconacida que se pretende comprobar, siendo gue en materia
de controi disciplinaria judicial su usa es perfectamente atendible desde que el lileral h)
el articulo ¢ineo del Reglamento de Crganizacién y Funciones de la Oficina de Control
e la Magistratura del Poder Judicial, asi lo dispone expresamente;, Cuarto: Que, del
nalisis del escrita de queja de fojas catorce, la declaracién de la quejosa de fojas
sesenta y ocho, e} informe de fojas veintisiete, la declaracion de la investigada de fojas
sesenfa y cualro. la declaracion de dofa Mary Ysabel Calderdn Vasquez de fojas
ochenta y siete, las copias de la declaracién palicial de la investigada de fojas ciento
siele guién B. holeta de permiso de fojas ciemo dieciocho, las cartas de la Caja
Municipal de Ahorro y Crédito de Piura de fojas ochenta y cinco y cienlo treinta y siete,
se ha flegado a determinar que con motivo de las desavenencias surgidas entre los
heredaros del fallecido Florencio Calderdn Atoche respecio al reparto de [a herengia
cansistente en dinero depositado en la Caja Municipa! de Ahorro y Crédito de Piura y
bienes muebles e inmuebles, su coényuge dofa Busana Verastegui viuda de Calderdn
se entrevistd en el mes de noviembre de dos mil cinco con la servidora investigada en el
domicilio de esta dltima, le expuso su problema y le solicild le recomiende a alguien gue
pueda solucienarlp, optando la investigada por recomendar que acuda al Ceniro de
Conciliacion y Arbitraje PROJUSTICIA, cuye Oirector &5 don Javier Martin Salazar
Soplapuco, guien trabaja dictando clases en la misma Universidad en que labora [z
investigada, Quinto: Asimismo, $e ha probade que ante el citado Centro de
Conciliacidn los herederos legraron superar su conflicte acordando el wveintisiete de
noviembre de dos mil cinco efectuar una particion y adjudicacion de los bienss materia
de herencia, suscribiendo para tal efecto una minula que fue autorizada por el Director
del Centro de Conciliacion en calidad de Apogado y que fue elevada a Escritura Piblica
el veintiocho del mismo mes y anc anle la Notaria Publica del doctor Amariliis Ramirez
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Carranza, tal y comao se verifica de la copia de fojas dos y siguientss. Pgstenormente,
entre los herederns y el Ceniro de Caonciliacion surgido un desencuentro porqus los
primeras detectaron que la Escrilura de Divisidon y Particion contenia una clausula de
conocimiente de honararios al Centro de Conciliacion por el importe de once mil
nuevos soles y otra cldusula de poder irrevocable a favor de don Vicente Enngue
Estefania Montoya, gquien se desempefiaba como asistenle conciliadar, para que &n
ombre y representacion de los herederos retire la suma de setenta y un mil setecientos
noventa y un pueves soles con setenta y nueve céntimos; asl comoe veintiocho mi
cuatrocientos noventa y un dolares americanos con ochenta y un centavos, (que fue ej
dinero de |la masa hareditaria existente en das cuentax de ahomps de |a referida Caja
Municipal; y detraiga de dicho montc los honararios del Cenire de Conciliacian y reparta
el efective entre los herederes. Este hecho molivé gue el dia cinco de diciembre de dos
mil cihce, tres coheraderos cursaran carta a la Caja Municipal desautonzando af sehor
Estefania Mentaya camo su representante. con lo cual el desembolso del dinero de las
cuentas quedd frustrade; Sexto: La servidora investigada al ser informada de esle
Suces0 par su amigo y Director del Cantro de Conciliacion acudi¢ ef misma lunes cinco
e diciembre a parlir de las tres y cinco de la tarde a la Caja Municipal de Ahorro
JCrédito a fin de ejercer presion sabree las funcionarios del Area Legal como aparece de
la boleta de permiso de fojas ciento dieciocho, [0 referide por la invesligada en su
declaracién policial de fojas ciento siete guién 8, io expuesto por la sefiora Mary Ysabal
Calderon Vasquez en su respuesta a la quinta pregunta de su declaracion de fojas
chenta y siete; asi como en {as carias de 1a Caja Municipa! obrantes de fojas ochenta y
ince ¥ ciento treinta y siete. Sétimeo: Al no arrojar resultadas posilivos 13s gesliones
ante la entidad financiera, la investigada optd por llamar varias veces a la quejesay 2
dofia Mary Ysabel Calderén Vasquez a fin de presicharlas para que honren su
compromiso de pagoe de honorarias al Centra de Coneiliacién, hecho corroberado por la
misma investigada, 1a quejosa en su respuesta a la quinta pregunta del acta de fojas
sesontia y ocho, y 1a sefiora Calderin Vasquez en suU respuegsta a 1a guinta pregunla del
acta de fojas ochenta y siele. En este extrerno debe resaltarse que na resuita cieible [a
version de la investigada segun la cual hizo las llamadas a la quejosa solo para
conversar sobra los reproches que le expresd su amigo, el Director del Centro de
Conciliacién, ya que la insistencia demastrada a través de los cingo intentos por
establecer comunicacién con la sefiora Susana Verastegui viuda de Calderdn y tes
lamadas a dofia Mary Ysabel Caklerdn Vasquez denotan un interés particular de 2
servidora en lograr que se realice el page de los honorarios al Centro de Conciliacitn;
Qctava: Que, estos hechos indicadores, debidamente acreditados con los testimonias y
documentos ya cilados, llevan razanazblemente a la conclusidén gque la investgada
Robleda Chavez interving como abogada en asuntos particuiares asumiendo labores
ajenas a su funcion de auxiliar jurisdiccional; infringiende de este moda los deberes
establecidos en el numeral ocho del articulo ciento ochenta y cuatro, la prohibicion
sefialada en el inciso uno del articulo cienta noventa y seis del Texto Unico Ordenado
de la Ley QOrganica det Poder Judicial y e! deber sefalade en al literal t) del articule




flPag. 04, QUEJA ODICMA N° 960-2006-PILIRA

cuarenia y tres de! Reglamento interno de Trabajo del Peder Judicial; por tanto le asiste
responsabilidad disciplinaria de canformidad con los incisos unc vy seis del ariculo
doscientos uno de la norma legal ¢itada; Noveno: Que, 1as irttegularidades delectadas
han significado la vipiacion del deber de dedicacidon exclusiva a las funciones asignadas
en al Poder Judicial y asimisme una infraceitn a la prohibicidn de asesorar piblica o
privadamenta interases de terceras parsconas, por tal razén es razanable impener a
dofia Ingrid Liliana Robledo Chavez la medida disciplinaria de suspensian por cincuenta
dias, al haber resultado seriamente compromebida la dignidad del cargo conferdo, no
abstando a la eficaria de la sancion la circunstancia que ya no exista vinculo laboral
con gl Poder Judicial como asi ya |p ha sefialado 1a impugnada; por tales fundamentos.
al Consejo Ejgcutivo del Pader Judicial, en usg de sus atribuciones, de confammidad ¢on
el informe de fojas quinientos sesenta y nueve a quinientos setenta y tres, en sesion
ardinaria de la fecha y sin la intervencion de lps sefiores Cansejeras Walter Cotrina
Miflano y Enrique Rodas Ramirez por encontrarse de licencia respeactivamente, por
unanimidad, RESUELVE: Gonfirmar la resolucion nimero veinbitrés expedida por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Pader Judicial de fojas
doscientos cincuenia y ocho a doscientas sesenia y cinco, su fecha tres de abri de dos
mil siete. por la cual se impuso maedida discipiinana de suspension por el piazo de
cincuenta dias a dofia Ingrid Lilana Robledo Chavez, por su actuacion comp
especialista legal del Primer Juzgada Civil de Piura, comprension de la Corte Superior
de Justicia de Piura; y 108 devalvieron.- Raglstrese, comuniquase y cumplase.
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LUIS ALBERTO MERA CASAS
- Secivtario General -




